\ /

! : Berliner Landesarbeitsgemeinschaft Naturschutz e.V.
Potsdamer Str. 68, 10785 Berlin, Tel. (030) 2655 0864, Fax (030) 2655 1263, e-mail: bin_berlin@t-online.de

Berliner Landesarbeitsgemeinschaft Naturschutz e.V. ® Potsdamer Str. 68 ® 10785 Berlin

. Bearbeiter
Senatsverwaltung fir Stadtentwicklung und Umwelt A. Stavorinus (NABU)
Stadt- und Freiraumplanung A. Ratsch (NABU)
. . . G. Gutzmann (Gartenfreunde)
Stadtgrin - | C 213 —z.H. Herrn Henning Schahin K.-D. Kithnel (DGHT)
Am Kollnischen Park 3 - 10179 Berlin A. Loba (BUND)
H. Lohner (BUND)
M. Homann (BLN)
N. Feyh (BLN)
Unser Zeichen: B41/1607.2/HGP/10 Berlin, 05.10.2016

Betr: Handbuch gute Pflege — Pflegestandards fur die Berliner Griin- und Freiflachen unter
Bertcksichtigung von Erholungs- und Naturschutzbelangen

hier:  Stellungnahme der BLN, des BUND (LV Berlin), des NABU (LV Berlin), der Baumschutzge-
meinschaft Berlin, der GRUNEN LIGA Berlin, der Schutzgemeinschaft Deutscher Wald (LV
Berlin), des Naturschutzzentrums Okowerk Berlin, der NaturFreunde (LV Berlin) und der (bri-

gen BLN-Mitgliedsverbénde
Bezug: Ihre E-Mail vom 23.07.2016
Sehr geehrter Herr Schahin,

wir bedanken uns sehr herzlich fir die Fristverlangerung bis Ende September. Aufgrund der Vielzahl
an Bearbeitern an dieser Stellungnahme haben wir uns der Ubersichtlichkeit halber dazu entschieden,

die Stellungnahmen der einzelnen Bearbeiter getrennt aufzufiihren.

Nach Einsichtnahme in die Unterlagen nehmen wir wie folgt Stellung:

A. Stavorinus (NABU)

Grundsatzlich sollten die einzelnen Flachen eines Parks nicht in eine einzige Kategorie eingestuft
werden. Begehungen in diversen Parks unsererseits haben gezeigt, dass verschiedene Flachen nicht
nur unterschiedlichen Nutzungen unterliegen, sondern auch unterschiedliche Artenzusammensetzun-
gen aufweisen. Demzufolge muss das Pflegekonzept nach Neubestimmung des Flachentyps ange-

passt werden. Das kann auch Teile von Einzelflachen betreffen. So konnten seit mehreren Jahren z.B.
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im Bellevuepark (Képenick) in grof3eren Bestanden Arten des Berliner Florenschutzes an verschiede-
nen und sich z.T. verandernden Standorten nachgewiesen werden (Meldung erfolgte an Stiftung Na-
turschutz). Jedoch verschwinden diese Arten immer an den Standorten, die intensiv gemaht werden.
Demzufolge halten wir es fir sinnvoll, solche Areale, auch z.B. mittig auf einer Flache, von der Mahd

auszusparen, bis diese Art ausgesamt hat.

Auf S. 95, Pkt. 2.8.3 ist der zweite Satz unvollstéandig.

S. 139, ,Mahgut entfernen® (extensiver Gebrauchsrasen) — auch wenn es fiir die ,Aushagerung“ zur
Artenerh6hung sinnvoll ist das Mahgut von diesen Flachen zu entfernen, halten wir es fur sinnvoller,
dieses in der Nahe der Flache zu lagern und erst nach Abtrocknung, statt gleich zu entsorgen. So ha-
ben bereits vorhandene, wertvolle Arten die Mdéglichkeit ggf. noch auszusamen. Gleichzeitig sollte die
Mahd je nach Artenzusammensetzung max. 2 — 3 x im Jahr erfolgen, statt wie in den Pflegemaf3nah-
men eingetragen 4 x jéhrlich zu 100 % (S. 142). Die erste Mahd sollte frihestens im August, statt wie

vorgeschlagen bereits im Mai bzw. Juli erfolgen.

Die Mahdhinweise auf S. 152 halten wir flr ausgesprochen wichtig. Dieser Punkt sollte mit in den
Punkt ,Mahen” auf S. 148 / 149 eingearbeitet und nicht ans Ende des Kapitels gestellt werden. Es

sollte im Punkt ,Mahen” mindestens ein Hinweis auf den Punkt 2.13.7 ,Mahdhinweise* erfolgen.

Im Bereich ,Ufersaume und Gewasserrander” (pdf-Datei S. 157) fehlen in den Beschreibungen der
Ufersdume die Kopfweiden. Moglicherweise ist das kein Thema in allen Bezirken. Aber z. B. im LSG
Erpetal stehen entlang des Gewassers div. Kopfweiden, die durch das Griunflachenamt gepflegt wer-
den. Wir wiinschen uns eine "versetzte" Pflege, d.h. im 1. Jahr werden die Baume 1, 3, 5,... beschnit-
ten und im 2. Jahr die Baume 2, 4, 6,... Ein solcher Versatz hilft den Bienen im zeitigen Frihjahr Nah-
rung zu finden und der Pflegeaufwand verringert sich. Bisher wurden immer alle Baume gleichzeitig
beschnitten. Auch wenn das kein allgemeines Thema ist, so ist es doch eine Facette der Griinpflege,

welche unbedingt mit aufgenommen werden muss.

Die Beschreibung der Rohrichtmahd (,Pflegemallnahmen — Ufersaume ...“ S. 158 f.) ist verwirrend.
Einerseits wird beschrieben, dass eine solche Mahd im Winterhalbjahr (Okt.-Feb.) den Bestand starkt
und dass andererseits, um Bestande zu begrenzen, im April / Mai (Brutsaison) geméaht werden muss.
Unklar bleibt dabei, was empfohlen wird. Es muss die unbedingte Abstimmung mit dem Umwelt- und
Naturschutzamt mehr hervorgehoben werden. Denn eine Mahd von Réhricht in der Brutsaison kann
nur dann erfolgen, wenn keine Niststatten / kein Brutgeschehen beeintrachtigt werden. Hinzu kommt
eine mdgliche Beeintrachtigung von Unterwasserlebewesen bzw. Laichgebieten. Das kann nur mit ei-

ner entsprechenden Ausnahmegenehmigung erfolgen und muss auch hier geklart sein.

Die Pflegestufe fur Typ 03 Ufersdume (S. 162 f.), speziell das Mahen, halten wir fir diesen Biotop- /

Flachentyp fur zu intensiv (2 — 3 x zu 100 %). Ufersdume erfillen, wie im Handbuch beschrieben, weit-
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reichende Naturschutzfunktionen. Diesen Typ 2 — 3 x im Jahr zu méhen, kann u.E. nach daher nur im
Winterhalbjahr, mosaikartig, aber nicht zu 100 % erfolgen. Mitte Juli (s. Pflegekalender, S. 163) ist al-
lein aufgrund von Brutgeschehen zu friih. Hinzu kommt, dass es oftmals eine Uberschneidung von
Zustandigkeiten gibt. Denn fur viele Gewasser ist die Wasserbehorde von Berlin zustandig, welche fir
die Freihaltung von Gewassern verantwortlich zeichnet, die ihren eigenen Pflegeplan haben. Die Ab-
grenzung der Zustandigkeiten ist hier nicht eindeutig dargestellt. (s. auch S. 168 ff. Kapitel Gewasser).

Demzufolge sollte dieser Typ nochmals detailliert oder separat geftihrt werden.

S. 171 - Kapitel Gewasser: ,Entschlammung von Gewassern® — Grundsatzlich muss vor Durchfiihrung
einer solchen MaRRnahme geklart werden, ob sich ggf. streng geschitzte Arten in dem Gewésser auf-
halten. Das trifft inzwischen auch auf Teiche in Parks zu, da sich auch dort inzwischen z.B. Biber an-
siedeln (Bsp. Treptower Park). Bei Nachweis einer solchen Art darf je nach Art eine solche MalRnahme
entweder gar nicht oder nur in Teilbereichen des Gewdassers durchgefihrt werden. Gleiches gilt fir die

.Gewassergrundraumung” (S. 172 oben).

S. 171 - Kapitel Gewasser: ,kunstliche Wasserzufuhr mit technischen Hilfsmitteln® — Wir halten diese
Maflinahme in speziellen Situationen (z.B. zum Erhalt von besonderer Artenvielfalt), welche genau zu
prifen sind, fur sinnvoll. Leider geht aus diesem Abschnitt / Kapitel nicht hervor, wer dafiir zustandig
ist. Die Erfahrungen der Vergangenheit haben gezeigt, dass es schwierig ist, solche Malinahmen um-
zusetzen, weil es keine eindeutige Zustandigkeit bzw. Weisungsberechtigung ggi. Wasserversorgern

zu geben scheint. Das muss zwingend geklart und ggf. festgeschrieben werden.

M. Homann (BLN)

S. 168 — Kapitel 2.16.2. Funktionsprofil — In diesem Kapitel wird mit einem Stern* auf eine Definition
von Okosystemdienstleistungen verwiesen. Hier wiirde es sich anbieten, die Beispiele von Okosys-
temdienstleistungen auf die von Gewassern zu beschranken, damit es den Leser nicht vom Thema

des Kapitels abbringt.

S. 169 — Kapitel 2.16.4. Pflegeintensitdt — Der Satz: ,Fir die Gewasserpflege ist die Beweidung als
Option im Hinblick auf eine langfristig kostengtinstigere Pflege, geringere Schaden durch Pflegeein-
griffe und naturschutzfachliche Ziele* scheint unvollstdndig zu sein. Dariber hinaus sollte hier allen-
falls von extensiver Beweidung die Sprache sein. Bei intensiver Beweidung sind nachteilige Auswir-
kungen durch starke Erosion und Zerstorung der Vegetation zu befirchten. Bei der Beweidung von
Gewasserrandern, fuhrt der Tritt von Weidetieren zu einem verstarkten Boden- und damit N&hrstoff-

eintrag in das Gewasser, was zu einer Verschlechterung der Wasserqualitat filhren kann. Auch Roh-
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richtbestdnde kénnen durch eine Beweidung gefahrdet werden und missen mdoglicherweise ausge-

zaunt werden.

S. 170 — Kapitel 2.16.6 Pflegemalinahmen: Biomasse entfernen — Der Satz: ,, Das Entkrauten sollte
abschnittsweise durchgefiihrt werden und 1/3 pro Gewasserabschnitt stehen gelassen werden® ist
nicht deutlich. Wird hiermit 1/3 vom Krautbestand im jeweiligen Abschnitt gemeint oder darf 1/3 der
gesamten Abschnittsoberflache mit krautigen Pflanzen bewachsen bleiben? Diese Formulierung kann

bei unterschiedlicher Interpretation zu verschiedenen Resultaten fuhren.

M. KrauR (BUND)

2.16.5. Pflegeziele — Bei allen Malinahmen sind artenschutzrechtliche Vorgaben zu beachten: Biber,

Fischotter usw.

2.16.6 PflegemalRnahmen — Biomasse entfernen — durch die in diesem Abschnitt erwahnte Schilfmahd

im Winter wird der gesamte Schilfbestand vernichtet.

2.16.6 PflegemafRnahmen — Beseitigung von Abflusshindernissen - Achtung: Biberddmme sind Ab-
flusshindernisse, durfen aber nicht ohne weiteres entfernt werden. Hier sind die artenschutzrechtli-
chen Vorgaben zu beachten. Umgefallene Badume oder Totholz in Kleinseen und Seen haben eine

hohe Bedeutung als Fischunterstand etc. und sollten nur in Ausnahmefallen beraumt werden.

2.16.6 PflegemalRnahmen — Wassergltebestimmung — Hier stellt sich die Frage, wer den 6kologi-

schen Zustand regelmafig ermitteln soll. Die Aussage erscheint praxisfremd.

2.16.6 PflegemalRnahmen — kinstliche Wasserzufuhr mit technischen Hilfsmitteln — Es ist normal,
dass kleine Teiche, Solle oder Tumpel in besonders trockenen Jahren auch austrocknen. Pflanzen
und Tiere sind meist daran angepasst. Bei falschem Fischbesatz (meist durch Angler) kann das zu
Problemen fiihren, das sollte man aber in Kauf nehmen. Daher wird diese Mallhahme aus unserer

Sicht nicht als notwendig erachtet.

H. Lohner (BUND)

Zur Gewasserpflege hat die Senatsverwaltung fur Stadtentwicklung, Abteilung Wasserwirtschaft — VI
E 2 - Herr Rehfeld-Klein, sehr schéne Leitbilder und Konzepte entwickelt, die mit einbezogen werden
sollten. AuBerdem fehlen uns Hinweise darauf, dass das Handbuch auch einen Beitrag zur Umset-

zung der Biodiversitatsstrategie sein soll. Des Weiteren gibt es die folgenden Anmerkungen:
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1.1 — Gute Pflege im urbanen Kontext Berlins — ,...,Wege in der Da@mmerung beleuchtet werden,...*
sollte durch , (Wege in) Parks sollten nicht beleuchtet werden, nur wo aus lokalen Gegebenheiten

heraus unbedingt notwendig® ersetzt werden.

2.2.6 — Fallungen, Stubben fradsen und Nachpflanzungen — (S. 49) hier bitte auch Hochstubben er-
wahnen: An bestimmten Standorten kdnnen Stubben, auch Hochstubben, aus 6kologischen Griin-

den belassen werden.

2.2.7 — Besonderer Artenschutz— (S. 51): Hier sollte ,die Lagerung von geféllten Bdumen und zwar
insbesondere alten Baumen, in den Parks als Totholzresrevoir® als wichtiger Aspekt fir den Arten-
schutz aufgefuhrt werden.

2.6.6 — Gehdlze entfernen — (S. 78) Hier wird lediglich der lateinische Name Rhus typhina verwenden
allerdings sind unserer Meinung nach Deutsche Pflanzennamen fir die Mitarbeiter vor Ort besser ge-
eignet und sollten im ganzen Text so angewendet werden. Den lateinischen Namen kdnnte man in

Klammern hinzufligen.

2.7.6 — Stockschnitt — (S. 88) hier sollte unbedingt eine Strauchartenliste aufgefuihrt werden fur wel-

che diese Pflegemalinahme geeignet ist.

2.8.6 — Winterschnitt — (S. 97) Der Winterschnitt Ende Februar ist etwas spéat, da einige Arten klima-

wandelbedingt mit der Brutvorbereitung zunehmend friiher anfangen.

2.11.7 — Hinweise zur Anwendung von Pflanzenschutzmitteln — (S. 131) Hier sollte man Beispiele be-
nennen, wo der Einsatz von PSM Uberhaupt erfolgen kdnnte. Wir pladieren allerdings dafir den Ein-

satz von Pestiziden in 6ffentlichen Anlagen komplett zu streichen.

2.12.5 —Pflegeziele — (S. 136) Der Satz , Im Gesamteindruck soll permanent eine gleichmafige oder
dichte Grasnarbe vorherrschen® sollte abgemildert oder gestrichen werden. Gerade oder fast aus-

schlielRlich an den Fehlstellen keimen Blumen ect.

2.12.5 — Pflegeziele — (S.136 u/137) Die Flache frei von Nutzungsspuren halten, ist ein unrealisti-
sches Ziel, sollte also gestrichen werden.

2.12.6 — Mé&hen — (S.137) Die erste Frihjahrsmahd sollte nicht ab Mitte Mai sondern spéter durchge-
fuhrt werden, jeweils auf die Bluhaspekte vor Ort abgestimmt sein, und dadurch Samenausbildung

und -aussaat ermdglichen.

2.12.6 — DUngung — (S. 140) Dingung im August ist zu spat.
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A. Ratsch (NABU)
1. Allgemeine Aspekte
1.1. Zum Begriff der Pflege

Das Wort Pflege scheint als Begriff gelaufig zu sein. Wir verstehen darunter die Ruckfihrung von et-
was aus seinem Ist-Zustand in seinen Soll-Zustand — einen mdéglichst guten Zustand. Pflege ist daher

ein Mittel zum Zweck zur Wiederherstellung eines subjektiv, méglichst aber objektiv guten Zustandes.

Gute Pflege wirde aus unserer Sicht vorliegen, wenn diese Ruckfuhrung effektiv und effizient erfolgt.
Jedoch ist der Soll-Zustand ein hoch komplexes Gebilde (Okosystem: Biosphare), mit einem Zusam-
menhang und einer Wechselwirkung seiner Teile (z.B. Biotope). Die Biosphare muss daher ganzheit-
lich wahrgenommen und behandelt werden.

1.2. ,Handbuch der guten ganzheitlichen Pflege”

Wir méchten daher anregen, nicht nur ein ,Handbuch der guten Pflege®, sondern ein ,Handbuch der
guten ganzheitlichen Pflege” zu erstellen. Wir verstehen darunter die Ruickflihrung des Zustandes
letztlich des ganzen Okosystems (Biosphére: Natur einschlieBlich der Art Mensch) in einen nachhaltig
entwicklungsfahigen Zustand. Das bedeutet bei der Behandlung der Teile des Okosystems (z.B. Bio-
tope) zunachst ,global zu denken®, bevor ,lokal gehandelt wird. Das bedeutet letztlich zunachst die
Landschaftsstruktur zu erfassen und zu bewerten und dies dann auch immer wieder zu tun (Monito-
ring) und diese Struktur bei Bedarf in einen guten Zustand zurtick zu fihren (gute Pflege des guten

Zustandes). Dabei hangen gute Pflege und guter Zustand zusammen.

Ist z. B. der fossil angetriebene Autoverkehr in der Nachbarschaft zu einem nahrstoffarmeren Okosys-
tem intensiv und sind damit seine Immissionen in dieses Okosystem hoch, so wird der Pflegeaufwand
fur dieses Okosystem hoher und er hat schadliche Nebenwirkungen auf das Okosystem (keine gute
Pflege), womit der gute Zustand dieses Systems auch nicht erreicht wird (kein guter Zustand). Man
erreicht mit der Pflege dann eventuell einen Nahrstoffentzug aber zum Preis der Beeintréachtigung der
Artenvielfalt. Wer Artenvielfalt erleben will, setzt sich eventuell ins Auto, um im Nebeneffekt auch wo-

anders Okosysteme zu beeintrachtigen.

In einem offenen System, wie dem Okosystem, ist es grundlegender Bestandteil der guten Pflege, zu-
nachst das Einzugsgebiet eines Pflegeobjektes zu sanieren (Pflege des guten Zustandes des Ein-
zugsgebietes; Sanierungspflege) bevor man das eigentliche Pflegeobjekt durch die Pflege restauriert
(Restaurierungspflege). Letztlich gehort zur guten ganzheitlichen Pflege auch die Rickkehr zu einem
verbrauchsarmen Energie- und Stoffwechsel (vgl. Natur, Stoffkreislauf, nachhaltige Entwicklungsfa-
higkeit).
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1.3. Gute Pflege und Schutzguter

Das hochste Schutzgut des Menschen ist er selbst. Er bildet jedoch eine Einheit mit der globalen 6ko-
systemischen Umwelt. Deren sensibelste Bestandteile sind die Tiere und Pflanzen in ihrer Vielfalt
(Biologische Vielfalt). Diese Vielfalt ist ein Anzeiger (Bioindikator) fiir den guten Zustand des Okosys-
tems und dessen gute Pflege. Im Handbuch der guten ganzheitlichen Pflege sollte systematisch her-
ausgearbeitet werden, wie die biologische Vielfalt anhand représentativer Artengruppen bei allen Bio-
toptypen optimal gefordert werden kann. Dabei missen auch die Wechselwirkungen zwischen be-
nachbarten Okosystemen beachtet werden, denn nicht wenige Arten haben Okosysteme (ibergreifen-
de Lebensraumanspriiche oder Immissionen aus benachbarten Okosystemen beeinflussen die Le-
bensstatten von Arten. Sonst sitzt beispielsweise ein Eulenfalter am Tage auf einer beleuchteten Tun-

neltreppe in einer Steinwiiste mit benachbartem ,Zierrasen” ohne Bliiten.
1.4. Zur Vollstandigkeit der Pflegeobjekte

Zu den ,Grin- und Freiflachen® zahlen auch gesetzlich geschiitzte und andere, im weitesten Sinne na-
turschutzfachlich wertvolle Biotope, die teilweise auRerhalb von Schutzgebieten liegen kénnen und die

in dem vorliegenden Handbuch-Entwurf bisher nicht behandelt werden.
1.4.1. Weitere Biotoptypen

Zu letzteren zéhlen z. B. Sand- und Kiessand-Standorte (u. a. Diinen, Gruben, ruderalere Pionier-
standorte, Halbtrockenrasen), z.B. mit bedeutenden Resten der Mager- und Trockenrasen bzw. mit
zahlreichen Blutenpflanzenarten die aus Grinden des Artenschutzes der Erhaltungs- und/oder Ent-

wicklungspflege bedurfen sowie Ackerflachen.

Landwirtschaftliche Extensivierung

Bei letzteren kann als PflegemaRRnahme eine Nutzungsanderung hin zum Oko-Ackerbau oder gar zu
Extensiv-Dauergrinland aus Grunden des Naturschutzes im umfassenden Sinne vorteilhaft sein (Bei-
spiel siehe unten unter ,Zu Funktionsprofil®). Letztlich waren in dem ,Handbuch Gute Pflege“ auch die

Standards der pfleglichen Nutzung in Form des 6kologischen Landbaus zu beschreiben.

Gesetzlich geschitzte Biotoptypen

Zu den in diesem Handbuch-Entwurf nicht behandelten gesetzlich geschitzten Biotopen zahlen Sand-
Magerrasen (Corynephoretum canescentis), offene Binnendinen, Trockene Sandheiden (Calluna-
Heide, wie z.B. im Bereich des Flughafens Tegel), Quellbereiche, Simpfe, Nasswiesen, Bruch-,

Sumpf- und Auenwalder sowie Moore.
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Moore

Zu den Mooren gehéren bodenkundlich auch Flachen, die nicht mehr zu den gesetzlich geschitzten
Biotopen gehoren, die aber aus Grinden des Arten-, Klima-, Wasser- und Bodenschutzes (Archivbo-

den) der Wiedervernassung und anderer Behandlungen bediirfen.

Archivbdden

Mit den Mooren verwandte weitere naturschutzfachlich bedeutsame Flachen sind solche mit hydro-
morphen Archivbdden, die keine Moore mehr sind oder die noch keine werden konnten, wie méchtige
limnische Kalkmudde-Ablagerungen in Flie3talern. Sie kdnnen &hnlich den Mooren eine hohe Bedeu-
tung fur den Arten-, Klima-, Wasser- und Bodenschutz aufweisen. Im Falle einer unzureichenden

Nasse bedirfen auch diese Béden der Wiedervernassung.

Wasserhaushalt

Die Sicherung des Wasserhaushaltes ist im urbanen Zusammenhang, nicht zuletzt auch in der wach-
senden Stadt und wegen des Klimawandels eine immer wichtiger werdende und anspruchsvollere

Pflegeaufgabe (siehe auch unten unter ,1.1.2 Berticksichtigung der Landschaftspflege®).

Pionierstandorte

Bei den genannten Sand-Trockenbiotopen spielen das Entkusseln und das Abplaggen sowie eine

sehr extensive Beweidung als Pflegemal3nahmen eine gewisse Rolle.
1.4.2. Berilicksichtigung der Landschaftspflege
Weiterhin sollte das Querschnittsthema Landschaftspflege (vgl. Biotoppflege) behandelt werden.

Die Landschaftspflege dient erstrangig dem Erhalt der Vielfalt der Okosystemtypen, der Sicherung der
biologischen Vielfalt allgemein und der Sicherung eines daflir glinstigen Landschaftshaushaltes. Bei
Letzterem spielt der Aspekt der naturhaushalterischen Vernetzung benachbarter Okosysteme (iber
Stoff-, Energie- und Informationsstrome, in welche auch die Arten eingebunden sind, eine grund-
legende Rolle. Die Landschaftspflege ist daher nicht identisch mit der Summe der Pflege der Einzel-
biotope. Sie orientiert sich an den Bedurfnissen der sensibelsten Elemente der biologischen Vielfalt,

der Landschatft.

Eine zentrale Rolle bei der Landschaftspflege spielt die ganzheitliche Bodenpflege im Rahmen der
Gewassereinzugsgebiete. Hierbei hat die Sanierung der Gewassereinzugsgebiete Vorrang vor der di-
rekten Restaurierung der Gewasser. Sie ist ein Bestandteil der Umwelthygiene zur Vorbeugung
schadlicher Wirkungen und sie beinhaltet Malinahmen der Vermeidung bzw. Riuckhaltung von Fakto-
ren in schadlichen Konzentrationen. Wirde die Sanierung nicht erfolgen, hatte die restaurative Ge-

wasserpflege nur eine kurze Wirkung und ihr Aufwand ware langerfristig recht hoch.
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Gewasser-Okosysteme und hier insbesondere ihre Lebensgemeinschaften aber auch Magerrasen
und alle anderen Okosysteme sind Indikatoren fiir den dkologischen Zustand ihrer Einzugsgebiete.

Zu der Landschaftspflege gehdren Mal3nahmen, wie insbesondere

- Gewabhrleistung einer giinstigen zonalen Abfolge der Nutzungsmodalitaten (Nutzungsintensi-
tats-Catena) in Bezug auf fiir den Artenschutz besonders sensible Okosystem-Typen und Le-
bewesen-Arten, wie Magerrasen, Moore und Gewasser (Gewahrleistung ausreichender Puf-

ferzonen)

- Extensivierung der Nutzung (die Natur schiitzende, nachhaltig zukunftsfahige Landschaftsnut-
zung, wie ©6kologischer Landbau; Verminderung der Stoffaustrage aus intensiver genutzten
Flachen)

- Artenschutzgerechtes Stoffmanagement, wie (Nahr)stoffentzug (Aushagerung ehemals mage-
rer sowie Erhaltung magerer Boden durch Biomasse-Entzug: Mahgut-Austrag, Abplaggen)
und organische Dingung an geeigneten anderen Orten (Ertragserzeugungsflachen, wie
Ackern: Humusanreicherung, u. a. auch aus Fakalien) sowie kein Humusauftrag auf Rohbo-
den mit einem bedeutenden Potenzial der Férderung der Biologischen Vielfalt (vgl. die struktu-

relle Vielfalt in Extensiv-Weideflachen; siehe auch Wassermanagement)

- Nahrstoff-Kreislaufwirtschaft (u.a. Kompostierung; Mulchen, z.B. von Laub, Totholz: siehe un-
ten; Forderung von Terra preta)

- Forderung einer gunstigen Bodenstruktur (z.B. Entsiegelung fur die Wiederbelebung des Bo-
dens, geeignete Bodenbearbeitung, wie z.B. Verwendung von Maschinen mit einer geringen

Druckausiibung auf den Boden, minimalinvasive Bodenbearbeitung)

- Wassermanagement (Versickerung von Wasser, u.a. zur Zwischenspeicherung fiir die vorran-
gige Versorgung von Feuchtgebieten und Gewassern in der ariden Jahreszeit; neben Entsie-
gelung auch Schaffung kunstlicher Rickhalte- und Versickerungssysteme, wie Mulden-
Rigolen-Systeme, Dachbegriinung; Férderung naturnaherer Baumbestande)

- Erhaltung bzw. Wiederherstellung von Stoffsenken (z.B. Moore, Auen) und Archivbéden (z.B.
durch Wiederverndssung: siehe oben; Ersatz von Nutztorf durch 6kologisch gunstigere Sub-

strate)

- Senkung technischer Stoffemissionen (Umwelthygiene, wie z.B. Schaffung eines 6kologisch

zukunftsfahigen Verkehrswesens; siehe auch 6kologische Landwirtschaft)

- Erhaltung bzw. Wiederherstellung gunstiger Siedlungsstrukturen (polyzentrische Stadt, Sied-
lung der kurzen Wege, Berlicksichtigung der Einheit von Siedlung und landlichem bzw. grin-

gepragtem Umfeld; Férderung des Biotopverbundes)
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- Entwicklung und Pflege der Umweltbewusstheit (Erhaltung und Schaffung von Naturerfah-
rungsrdumen [NER] und ihrer Erreich- und Nutzbarkeit sowie Férderung der Bildung fiir nach-
haltige Entwicklung [BNE])

Insgesamt ist zu beachten, dass die Vorbeugung (Prophylaxe) trotz anfanglich hoher Investitionen,
langfristig kostengunstiger ist, als die Heilung (Therapie), z.B. durch eine langjahrige aufwandigere

Pflege.
1.5. Zu ,Funktionsprofil*

Der wiederholt aufgefiihrte Satz: ,Dariiber hinaus erbringen diese Flachentypen Okosystemdienst-

leistungen* fur Klima, Wasser, Luft und Boden.“ sollte wie folgt formuliert werden:

,Daruber hinaus wirkt die intakte Lebensgemeinschaft (einschlieRlich des Menschen) der verschiede-
nen Flachentypen positiv auf die Okosystemkomponenten Klima, Wasser, Luft und Boden zuriick und

Uber diese und direkt auch auf den Menschen.*

*) Der Begriff und die Anwendung der ,Okosystemdienstleistung® sind umstritten. Zum einen leisten
die Okosysteme keine Dienste. Sie sind niemandem horig. Okosysteme bewirken etwas, was dem
Menschen nutzlich ist. Dies mag eine Leistung sein, aber keine Dienstleistung. Zum anderen ist mit
diesem Wort oft der Missbrauch und damit die Schadigung von frei lebenden Lebensgemeinschaften
fur die Minderung Ubernatirlich hoher anthropogener Belastungen verbunden. Entscheidend ist, dass
die Menschen zu ihrem eigenen Wohl selbst Dienste aneinander im Sinne der Umwelthygiene zur
Vorbeugung des Auftretens von Faktoren in schadlicher Dosis leisten (Vermeidungs- und Minderungs-

leistungen).

Die positiven Wirkungen kénnen auf im Eigentum des Landes (Fachvermégen des Bezirkes: LSG
Barnimhang) befindlichen, konventionell ackerbaulich bewirtschafteten Flachen vermindert sein. So
kann es mit dem Sickerwasserstrom zu unnattrlich hohen Nahrstoffverlagerungen zum Nachteil be-

nachbarter Okosysteme (im konkreten Beispiel der mesotrophe Elsensee) kommen.

Die drei Funktionskomponenten ,Oko“, ,Ast und ,Soz‘ sind im weitesten Sinne alles dkologische
Komponenten im Sinne der Definition der Okologie. Ihr Gegenstand sind die Beziehungen der Lebe-
wesen, einschlieRlich der Menschen, untereinander und zu ihrer unbelebten Umwelt. Die ,Oko* ist nur
im engeren Sinne eine odkologische Funktionskomponente. Dabei bedeutet ,Oko“ nicht ,6kologi-

sche/naturhaushalterische Funktion®, sondern ,Lebensstatten-/naturhaushalterische Funktion®.

Weiterhin kénnen die Dominanzverhéltnisse der drei Funktionskomponenten innerhalb der verschie-
denen Pflege-Objekttypen (Flachentypen) unter Umstanden variabel sein und somit eine subdominan-
te ,Oko* auch dominant werden (siehe z.B die Ausfiihrungen zum Kapitel ,Goldene Regeln®). So ist
die ,Oko* bei ,Anlagenbdumen®, die zugleich von Kaferarten aus Anhangen der FFH-Richtlinie der EU

besiedelt werden, sicherlich gro3er, als allgemein im Kapitel ,2.2. fir diese Bdume dargestellt. Diese
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Variabilitat sollte in den jeweiligen Darstellungen (siehe in den einzelnen Kapiteln) mit zum Ausdruck
kommen.

1.6. Zu den ,Goldenen Regeln ...*

Wenn von den Regeln gesprochen wird, so sollte auch von den Ausnahmen gesprochen werden. So
shat die Gewahrleistung der Verkehrssicherheit Vorrang vor allen anderen Pflegeaspekten®. Es sollte
erganzend zu dieser Regel geschrieben werden: ,Jedoch kann im Ausnahmefall der Artenschutz die-

sen Vorrang Ubernehmen.*
1.7. Kontrolle oder Monitoring

Im Unterschied zur Kontrolle hat Monitoring einen mehr systematischen Charakter. Wir denken, dass

im Zusammenhang mit der guten Pflege des Ofteren ein Monitoring erforderlich ist.
2. Zu den behandelten Flachentypen
2.1. Zur Behandlung der Baume
2.1.1. Primat des Artenschutzes

So sollten Heldbock-, Eremiten- oder Hirschkéfer-Brutbaume nur soweit abgesetzt werden, wie dies

fur den Schutz dieser Arten zutraglich ist.

Es sollte bei einem hoéheren Schnittbedarf und auch bei Anlagenbdumen auch das Ausz&aunen solcher

und anderer artenschutzbedeutsamer Baume zu den Malinahmen gehdoren.

Nicht selten gehdren gerade alte Anlagebaume zu den letzten Refugien geschitzter bzw. hochgradig

gefahrdeter Arten. Sie sollten als Naturdenkmale geschiitzt werden.

Die historischen Gartengestalter hatten greise Baume wahrscheinlich noch nicht im Blick. Die Anla-
genbéaume sollten aber weitgehend natirlich altern und sterben kénnen und erst dann durch jingere
Baume ersetzt werden (dynamisches Parkbild). Denn bei der Erstanlage des jeweiligen Gartens bzw.

Parks waren neu gepflanzte Baume auch relativ jung.

Die Baume und Baumensembles sollten nicht nur als potenziell Menschen gefahrdende Asthetika,
sondern in erster Linie, als besonders zu schiitzende (Teil-)Lebensstétten mit einer auch im Sterben
bestehenden asthetischen Wirkung gesehen und behandelt werden (vgl. die Bedeutung der vom Ver-

schwinden bedrohten &hnlichen Mittelwalder sowie der Streuobstwiesen fur den Artenschutz).
2.1.2. Zum ,Monitoring*

Zu dem Monitoring von Baumen sollte immer auch die Begutachtung als Lebensstatte gehoren.



Seite 12

2.1.3. Zur Totholzbehandlung

Insgesamt sollte auch die Pflege von Merotop-Typen (Teillebensstatten-Typen), wie insbesondere von
Totholz, eventuell in einem besonderen Punkt behandelt werden. Totholz ist nicht gleich Totholz. Es
gibt ndmlich Totholz, welches fiir den Artenschutz von hoher Bedeutung ist, wie das Holz der heimi-
schen Geholzarten, darunter insbesondere das Holz alter Eichen. Dabei kommt es auch auf die Be-
lassung oder den Erhalt einer Vielzahl von Expositionen (stehendes sonnenexponiertes oder beschat-
tetes Totholz, liegendes Totholz in verschiedenen Expositionen) an, um die Artenvielfalt zu sichern.

Letztlich bindet Totholz auch Kohlendioxid und nattirliche Walder haben einen grof3en Totholzvorrat.
2.1.4. Zu ,Pflegemalnahmen in Baumbestandsflachen®

Es sollte bei der ,Verjlingung“ vorrangig auf die Naturverjingung (z.B. auch Hahersaat) gesetzt wer-

den. Dabei sollten aber invasive Neophyten zurlickgedrangt werden.

Das manchenorts dominante Aufkommen junger Gehdlze von Arten mit einer nur fakultativen Mykor-
rhiza und damit mit einer geringeren Anfalligkeit gegeniber fir Mykorrhiza-Pilze schadlichen Immissi-
onen, wie z.B. das Aufkommen junger Spitz-Ahorne, Acer platanoides zeigt, wie wichtig der Maf3nah-
menkomplex der Umwelthygiene (Senkung der Emissionen; Wiederherstellungspflege des guten Zu-

standes der Luft) fur den Schutz der Biologischen Vielfalt auch in ,Baumbestandsflachen® ist.
2.1.5. Kopfweiden

Die Pflege von Kopfweiden sollte nach A. Stavorinus (siehe oben) in das Handbuch mit aufgenommen
werden. Winschenswert, weil 6kologisch bedeutsam ist ein ungleichzeitiger Schnitt der Baume, nam-
lich ein Schnitt nur eines jahrlich wechselnden Teiles des Baume (Rotationsprinzip). So kénnten bei
einer beispielsweise funfjahrigen Umtriebszeit im ersten Jahr nur der 1., 6., 11., 16., ... Baum und im
nachsten Jahr der 2., 7., 12,, 17., .... Baum und so weiter geschnitten werden, um z.B. den Bienen

diese frihe Nahrungsquelle zu sichern.

Weiden (Gattung Salix) weisen der Literatur zufolge (Bréandle und Brandl 2001) noch vor den heimi-
schen Eichen (Quercus) die hochste Anzahl an Pflanzenfressenden Arthropoden-Arten auf, welche

auf einzelne Geholzgattungen spezialisiert sind.

Auch aus dieser Sicht kdnnen gleichzeitige Schnitte einer grof3en Zahl benachbarter Weiden grof3e

Bestandseinbriiche bei den Arthropoden-Vorkommen verursachen.
2.2. Zu ,2.13. Landschaftsrasen, Wiesen und beweidete Flachen*
2.2.1. Nasswiesen und Moore

Wie eingangs bemerkt, sollten hier auch ,Nasswiesen“ unter besonderer Bericksichtigung von Moor-

standorten, einschlie3lich potenzieller oder ehemaliger Moorstandorte behandelt werden.
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2.2.2. Primat des Artenschutzes

Insgesamt sollte auch bei diesem ,Flachentyp® (,2.13.“) der Artenschutz mdglichst im Vordergrund
stehen. Die Giite des Zustandes der Lebensgemeinschaft ist auch hier der wichtigste Indikator fir die
nachhaltige Zukunftsfahigkeit der Nutzung. Dementsprechend sollten zu den Mal3Bnahmen auch die
Festlegung von Leit- und Zielarten und ein 6kologisches Monitoring gehéren. Dies ist auch fur die

Prazisierung der Malinahmen, z.B. hinsichtlich der Pflegetermine wichtig.
2.2.3. Zu ,frische bis feuchte Wiesen®

Eine dreimalige Mahd frischer bis feuchter Wiesen durfte nicht mehr ,extensiv* sein (vgl. die Varianten

mit ,zweimaliger® und ,einmaliger Mahd).

Der Konsum tierischer Produkte muss aus Grunden des direkten und indirekten Gesundheitsschutzes
von Mensch und Tieren drastisch sinken, so das extensivere Bewirtschaftungsweisen (zwei- bis ein-

schirige Mahd; Mutterkuhhaltung) dominant werden.

Aus der Sicht des Artenschutzes sollte die Pflege an Leit- und Zielarten, nach K.-D. Kiihnel auch aus
der Tierwelt (siehe unten) ausgerichtet werden. Neben der Haufigkeit, den Terminen der Mahd und
der Schnitthéhe spielt auch die Schnittflihrung eine Rolle. So sollte bei einem Vorkommen der Vogel-

art Wachtelkonig, Crex crex die Mahd von innen nach auf3en erfolgen, um die Tiere zu schiitzen.

Da in frischen bis feuchten Wiesen haufiger auch Lurche leben, sollte die Schnitthhe héher sein und

mindestens 10 bis 15 cm betragen.

Bei der ,Zusammenfassung der Pflegemalinahmen (Kapitel 2.13.7.)* sollten Angaben zur Rubrik

»,Mahgut entfernen® gemacht werden.
2.2.4. Zu ,trockene bis halbtrockene Rasen und Wiesen*

Rotationsbrache statt Totalmahd

Zumindest bei ,trockenen bis halbtrockenen Rasen und Wiesen® sollte auf eine einschurige Totalmahd
verzichtet werden. Vielmehr sollte wenigstens ein Drittel des Aufwuchses der Kernflache Uber den
Winter stehen gelassen werden, um Tieren, welche in der oberirdischen Vegetation tberwintern ein
Uberleben zu erméglichen. Die Teilflache, welche stehen gelassen wird, sollte jahrlich gewechselt
werden (Rotationsbrache). Ein Stehenlassen nur von Saumflachen durfte fur den Artenschutz nicht

reichen, da Sdume bereits andere Biotoptypen mit anderen Artenzusammensetzungen darstellen.

Behandlung auch von Sand-Magerrasen und Heiden

Wie eingangs bereits angemerkt, sollten auch fir (lickig bewachsene) Sand-Magerrasen (Sand-

Pionierrasen, Corynephoretum canescentis) und fir Heideflachen Empfehlungen zur guten Pflege ge-



Seite 14

geben werden. Eine hier wichtige MafRnahme stellt das Abplaggen dar. Zudem ist auch hier die Ent-

fernung von Laub eine wichtige Pflegemaflinahme.

Jedoch ware es primar wichtiger, die Ursachen des Randeffektes ,Laubeintrag” zu bekampfen. Dazu
gehdren die Aufweitung der Trockenrasenflache (Entkusseln) und die Zurliickdrangung hoher Baume
am Rand des Trockenrasens. Weiterhin sollten Vorkehrungen gegen eine (ibermafRige Belastung der
Flachen durch Hunde und andere Immittenten (z.B. Gartenabfall-Eintrager), eventuell durch Holzbar-

rieren geschaffen werden.

2.2.5. Zu ,Geeignete Gerate* und bei ,Zusammenfassung der Pflegemalinahmen®

Unter der Rubrik ,Geeignete Gerate“ sollte als Auswahlparameter auch das Vorkommen besonders zu

schitzender Arten hinzu gezogen werden.

Die Angabe ,Mahgutsammeleinrichtungen®, sollte durch das Attribut ,artenschutzgerechte® relativiert

werden.

2.2.6. Zur ,Beweidung®

Vor der Neueinrichtung von Weideflachen sollten in Frage kommende Fléachen auf Vorkommen
schutzbedurftiger, weidesensibler Arten und Biotope geprift werden (z.B. Bodenbriter, wie z.B.

Wachtelkénig, Zauneidechsen, Gewasser, Zielarten der Faunen- und Florenschutzes).

Sensibler Umgang mit Gewassern

Bei der ,Offenhaltung von Gewasserrandern und Gewassern® sollte beachtet werden, dass auch hier
die Dosis das Gift macht und dies in Anhangigkeit von der Sensibilitat des jeweiligen Gewassertyps,
gemessen an typspezifischen besonders sensiblen Arten. Sensible Gewasser oder Gewasserteile,
wie zumindest Teile von Rohrichten als Refugien fur Tiere, sollten von der Beweidung ausgenommen
werden (siehe Zahn 2014b).

Strukturierung der Weide

Innerhalb der Weideflachen sollte auf die Belassung bzw. auf die ersatzweise Férderung von Requisi-
ten fur weidesensible Arten, wie z.B. Totholzstrukturen fir die Zauneidechse geachtet werden (siehe
Zahn 2014a).

Zur Besatzstarke

Nach einem Autor sollte die Besatzstarke nicht in ,Gro3vieheinheiten, GVE®, sondern in ,metaboli-
schen GroRvieh-Einheiten“ gemessen werden. Letztere bertcksichtigen das tierart- und —rasseab-
héngige spezifische Verhaltnis von Kdrpervolumen zur Kérperoberflache. Kleinere Tiere haben wegen
ihrer verhaltnismafig groRen Korperoberflache einen héheren Energie- und somit Nahrungsbedarf pro

Zeiteinheit als gréRere Tiere. Dadurch fressen 10 Schafe, welche 50 kg wiegen mehr, als ein 500 kg
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schweres Rind. Bezogen auf Schafe wirde eine metabolische Grol3vieheinheit daher nicht 10, son-
dern etwa 7 Tiere bedeuten.

Monitoring

Die Folgen der Beweidung fir die Vorkommen besonders weidesensibler Arten sollten in einem Moni-

toring erfasst und bewertet werden.

2.2.7. Zu ,2.13.8. Zusammenfassung der PflegemalRnahmen® und ,2.13.9. Zusammenfassen-

der Pflegekalender®

Auch in diese Unterkapitel sollten die zu dem Kapitel ,2.13.“ oben gemachten erganzenden Hinweise

mit eingearbeitet werden.

2.3. Zu ,2.14. Sdume, Rander und Hochstauden®

2.3.1. Primat des Artenschutzes

Insgesamt sollte auch bei diesem ,Flachentyp“ der Artenschutz méglichst im Vordergrund stehen. Die
Glte des Zustandes der Lebensgemeinschatft ist auch hier der wichtigste Indikator fir die nachhaltige
Zukunftsfahigkeit der Nutzung. Dementsprechend sollten zu den MaRnahmen auch die Festlegung
von Leit- und Zielarten (einschlieBlich Tierarten) und ein 6kologisches Monitoring gehéren. Dies ist

auch fur die Prazisierung der MaRnahmen, z. B. hinsichtlich der Pflegetermine wichtig.

Zu ,,Mahen*

Auch die Saume (Geholzrander, Wiesensaume, Ufersaume, Gewdasserrander) sollten zum Schutz da-
von abhangiger Arten nach dem Prinzip der Rotationsbrache (Zyklen von Mahden jahrlich wechseln-

der Teilflachen) behandelt werden.

Die in dem Entwurf des ,Handbuches Gute Pflege“ angegebenen Mahhaufigkeiten erscheinen als zu
intensiv. Solch eine Behandlung erscheint nur bei besonderen Pflegezielen, wie z.B. bei der Bekamp-
fung von Bestédnden invasiver neophytéarer Goldruten, Solidago canadensis und S. gigantea (voriber-

gehend) als sinnvoll.

Zu ,.Brennnessel-Reinbestinde

.Brennnessel-Reinbestande” sollten nicht quasi und pauschal bek&dmpft werden. Sie sind wichtige Le-
bensstatten, z.B. fir den Sumpfrohrsdnger und fir spezialisierte Schmetterlingsarten. Brennnessel-
fluren kénnen Ersatzlebensraume fur in Auen verloren gegangene Vorkommen sein. Auf entwésserten
Mooren sind sie allerdings ein Anzeiger des gestdrten Naturhaushaltes. Die Wiederherstellung des
Naturhaushaltes durch Wiedervernassung wirde die Brennnesseln verdrangen, so dass Brennnessel-

Vorkommen auf3erhalb dieser Standorte eine steigende Bedeutung zukame.
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2.4. Zu ,2.15. Unbefestigte Flachen*

Hinweis: Vogelknéterich-Trittrasen und offensandige Stellen (Sandbadestellen) sind fiir den Haussper-

ling und damit fur den Erhalt seines Berliner Bestandes wichtige Requisiten.
2.5. Zu ,2.16. Biotope mit Gewassercharakter”

Beachtung der Wasserrahmenrichtlinie der EU

Fir alle Gewasser sollte Bestandserhebungen und Bestandsbewertungen - nicht zuletzt von Fauna
und Flora - durchgefiuihrt, Gewéasserentwicklungskonzepte (GEK) erstellt und umgesetzt sowie ein Mo-
nitoring des Zustandes durchgefihrt werden. Fir berichtspflichtige Gewéasser geschieht dies bereits

im Zusammenhang mit der Wasserrahmenrichtlinie der EU.

Die Vorgaben dieser Richtlinie - Verschlechterungsverbot und Gebot der Verbesserung hin zum guten
Okologischen Zustand bzw. Potenzial - gelten fur alle Gewasser und flr nicht berichtspflichtige Ge-

wasser zumindest ethisch.

Das wichtigste Umweltqualitatsziel und auch der wichtigste Indikator fur die Zielerreichung ist der gute
Zustand der fur den jeweiligen Gewassertyp spezifischen Lebensgemeinschaft, der nur wenig von
dem jeweiligen Referenzzustand (Naturzustand) abweichen darf. Daher ist es wichtig, auch in dem

»Handbuch Gute Pflege” die Gewassertypen (vgl. Biotoptypenliste) genauer zu differenzieren.

So ist bei ndhrstoffsensiblen, mesotrophen Gewassern die Makrophyten-Vegetation gewassertypisch,
ein Anzeiger der Okosystemqualitat und zugleich ein Stabilisator dieses Zustandes. Eingriffe in die
Vegetation (Roéhrichte, Submersophyten) nicht daher nicht notwendig, sondern schadlich. Bei einer
Eutrophierung solcher Gewésser kénnen fachkundige Entnahmen tierischer Biomasse (Biomanipula-
tion: ,Nahrungskettensteuerung“) MalRnahmen zur Restaurierung der Gewasser sein, insofern das

Gewassereinzugsgebiet saniert wurde.

Bei anderen Standgewdasser-Gewassertypen werden auch MafRhahmen, wie insbesondere die Tie-
fenwasserableitung (geschichtete Seen), die Entschlammung sowie Wintern und S6mmern (Teiche)
empfohlen (siehe www.seenprogramm.de/fileadmin/pdf/Leitfaden_Vierte _Auflage_homepage.pdf).

»Entkrautungen” werden dieser Quelle zufolge dagegen als weniger empfohlene Malhahme angege-
ben, da die Eingriffe in das jeweilige Okosystem groR und die Effektivitat der MaRnahme eher gering
sind).

Insofern solche Eingriffe dennoch erfolgen, sollten sie aber nicht in Form von Totalentnahmen erfol-
gen, sondern auf der Grundlage fundierter Gutachten und eines Monitorings, um Refugien fur die bio-
toptypischen Arten zu erhalten. Bezogen auf Réhrichte kann der Erhaltungsbedarf recht weit gehen,
da, z.B. bestimmte Vogelarten, wie der Rohrschwirl, zu Brutzeit gréRere Bestande von Altréhricht, da-

runter unter Umstanden auch geknicktes Schilf, als Habitatstruktur bendétigen.
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Gerade unter urbanen Bedingungen sind Sanierungen der Gewassereinzugsgebiete grundlegend
wichtige PflegemaRnahmen, die in das ,Handbuch Gute Pflege“ mit aufgenommen werden sollten.
Hierzu zahlen insbesondere die tendenzielle Renaturierung der Abflussverhéltnisse (mehr Versicke-

rung) und die Senkung der Frachten.

An besonderen MalRnahmen sollten auch die Errichtung, Pflege und Wartung von Ausstiegsmaoglich-
keiten und von Querungshilfen fur Tiere aufgefuhrt werden (lateraler und longitudinaler Biotopver-
bund).

3. Quellen

Brandle, M. und Brandl, R. (2001): Species richness of insects and mites on trees: expanding South-
wood. Journal of Animal Ecology 70: 491 — 504 in onlinelibrary.wiley.com/doi/10.1046/j.1365-
2656.2001.00506.x/pdf

Zahn, A. (2014a): Zur Habitatnutzung von Zauneidechsen (Lacerta agilis) auf einer Weide. Zeitschrift
fur Feldherpetologie 21: 25 - 34

www.seenprogramm.de/fileadmin/pdf/Leitfaden_Vierte _Auflage_homepage.pdf am 07.09.2016

Zahn, A. (2014b): Beweidung mit Rindern. — In: Burkart-Aicher, B. et al.: Online-Handbuch ,Bewei-
dung im Naturschutz®. Akademie fir Naturschutz und Landschaftspflege (ANL), Laufen,

www.anl.bayern.de/forschung/beweidung/7_2_rinderbeweidung.htm

G. Gutzmann (Gartenfreunde)
Einleitungsteil

Zunachst, auf die Pflege welcher Berliner Grunflachen bezieht sich das Handbuch, bzw. bezieht es
sich nicht? Es entsteht bei der Lektiire der Eindruck, dass es um Offentliches Griin schlechthin geht —
also auch etwa einschlieBlich der Garten und Parks in der Verwaltung der Stiftung PreufZische
Schlésser und Garten Berlin-Brandenburg oder des Botanischen-Garten oder die Parks, die von Grin

Berlin gepflegt werden?

Auch wenn andernorts ,die kommunalen Verwaltungs-, Steuerungs- und Pflegeprozesse zum Berliner
Stadtgrun einschlieRlich der Schnittstellen zu anderen Amtern und Aufgabentragern untersucht wer-
den“ (Senatsvorlage Projekt Evaluierung der Grinflachenpflege unter Berlcksichtigung der Kosten,
Nutzung und Qualitatsanforderungen (Projekt Evaluierung der Grinflachenpflege)), kdnnte man sich
doch vorstellen, dass in starkerem Maf3e planende, entscheidende, ausfiihrende und Uberprufende

Aufgaben deutlich werden.
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Wer wagt z.B. jeweils ab zwischen Sicherheitsbedirfnis und Biodiversitat, wer veranlasst und evaluiert
und korrigiert ggf. MalRnahmen, wer fuhrt sie durch, wie ist die Zusammenarbeit mit privaten Firmen,
